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ILUSTRISSIMO SENHOR AGENTE DE CONTRATACAO DA PREFEITURA
MUNICIPAL DE PILAR DO SUL/SP:

REF: CONCORRENCIA PUBLICA 08/2024
RAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO

MANA PARTICIPACOES E OBRAS LTDA-ME, inscrita no CNPJ n°
39.939.312/0001-09, com sede na Rua Octavio Gozzano, 325, Sala 53, Campolim,
Sorocaba/SP, CEP 18.048-100, por sua advogada, procuragcdo anexa, vem
respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, apresentar seu RECURSO
ADMINISTRATIVO, em face da decisdo de classificacdo das propostas enviadas pelas
empresas especialmente no tocante ao item 4 da concesséao, pelas razdes de fato e de

direito que passa a expor:

| - TEMPESTIVIDADE:

No dia 06/09/2024, foi publicada a ata de classificagao das propostas,

essa recorrente participou apresentando proposta e projeto para o item 4.

De acordo com o edital da concorréncia 08/2024, os proponentes,
contam com 03 dias Uteis para a apresentacdo de seus recursos, sendo, portanto,
tempestivo o presente recurso, merecendo ser conhecido, conforme se vé do item 11.6

do edital, abaixo transcrito:

11.6 - Dos atos do Agente de Contratacdo cabem recurso, devendo haver

manifestagdo motivada de sua intengdo de interpor recurso, atraves de
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formulério proprio do Sistema Eletrdnico, explicitando sucintamente suas
razbes, apds o término da sessdo de lances, com o devido registro em ata
da sintese da motivacéo da sua intencéo, abrindo-se entdo o Concorréncia
Eletrénica n° 08/2024 - P4gina 9 de 30 prazo de 03 (trés) dias Uteis que
comecara a contar a partir da declaracao do vencedor para a apresentacéo
das razdes, ficando os demais licitantes, desde logo intimados para
apresentar contrarrazdes, em igual namero de dias, que comecarao a
correr no término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista

imediata dos autos;

Assim, o recurso é tempestivo e merece ser conhecido e provido pelas

razdes que passamos a delinear.
Il - DA BREVE SINTESE:
A empresa MANA PARTICIPACOES E OBRAS LTDA, ficou em
quarto lugar na concessao de direito real de uso de iméveis (terrenos) de propriedade do

Municipio de Pilar do Sul.

Vejamos o quadro de classificacao:

ITEM 04 - Lote R-1 B Quadra R, Com area de 1.018,00 m? ) )
CRITERIOS - PONTUACAO

EMPRESA A B Cc D | TOTAL
CF FOODS LTDA 30| 50 |40 | 50 170
GUACUZAL CEREIAIS SOCIEDADE UNIPESSOAL
LTDA - EPP 30| 30 |40 | 50 150

FWC ESTRUTURAS METALICAS LTDA - ME 30| 20 |40 | 50 140
MANA PARTICIPACOES E OBRAS LTDA - ME 20| 20 | 50 | 50 140
COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL APPC 20| 40 |40 | 40 140

N&o obstante, para a analise e classificacdo das propostas, o Agente
de Contratagdo e sua equipe de apoio, tinham que observar de maneira objetiva os
critérios estabelecidos pelo proprio edital, que estabeleceu o seguinte:

Av. ANTONIO CARLOS COMITRE, 510,
SALA 62, 6° ANDAR - Edificio DALLAS
CEP 18.047-620, Sorocaba /SP — Fone/Fax: (15)3342-9311


tel:%2815%293342-9311

CINTIA SARTI

ADVOGADOS ASSOCIADOS

09 - DO CRITERIO DO JULGAMENTO

9.1 — O critério de julgamento ser&a Melhor Técnica. Para o julgamento objetivo do certame, levar-se-a

em conta:

a) Geracdo de empregos diretos:
1-De 05 a 10 empregos: 10
2 —De 11 a 20 empregos: 20
3 —De 21 a 35 empregos: 30
4 — De 36 a 70 empregos: 40
5 - De 71 ou mais empregos: 50

b) Porte da empresa:

1 - MEI (Microempresério individual): 10
2 -ME (Microempresa): 20

3 - EPP (Empresa de Pequeno Porte): 30
4 - Empresa de Médio Porte: 40

5 - Empresa de Grande Porte: 50

c) Dimensé&o fisica do empreendimento: Obs: As licitantes deverdo apresentar croqui esquematico de
acordo

com a area a ser construida.

1 - Construcéo de prédio cuja area fechada seja até 100 mz 10

2 — Construcao de prédio cuja area fechada esteja entre 100 e 200 m2: 20

3 — Construcédo de prédio cuja area fechada esteja entre 200 e 400 m2: 30

4 — Construcdo de prédio cuja area fechada esteja entre 400 e 1000 m2:40

5 — Construcgao de prédio cuja area fechada esteja entre 1001 ou mais: 50

d) Inicio das atividades (Lembrando que a apresentacao do Projeto de construgao € de até 180 dias)
1 - Até 06 meses: 50

2 —De 06 meses e um dia até 12 meses: 40

3 - De 12 meses e um dia até 18 meses: 30

4 — De 18 meses e um dia até 24 meses: 20

De acordo com os critérios acima, a classificagéo foi julgada de forma

incorreta para as seguintes proponentes:

1) — COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL APPC -
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Na andlise da proposta da Cooperativa foi conferida a pontuacdo de
140 pontos, sendo que o primeiro quesito inerente a geracdo de postos de trabalhos
diretos, a proponente recebeu 20 pontos, de maneira equivocada, visto que sua proposta
foi expressa ao estabelecer que pretende gerar de 10 a 20 postos de trabalho direito,

vejamos a proposta:

APRESENTACAO DA PROPOSTA PARA A CONCESSAO DO DIREITO REAL DE USO.

V7% 7%

Entdo se a proponente gerar 10 empreqos diretos estard cumprindo

sua proposta.

No entanto, para que recebesse 20 pontos, teria que gerar de 11 a

20 postos de trabalho, conforme foi expressamente previsto em edital, ndo sendo possivel
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dessa forma, que a proponente receba tal pontuacdo, sob pena de descumprir as regras

gue foram previstas no instrumento convocatorio.

Ademais, importante que se diga que apesar de ter empatado com
essa recorrente, e também com a proponente FWC Estruturas Metalicas, a Cooperativa

nao apresentou o projeto de construcdo que foi exigido em edital, merecendo dessa

forma ser desclassificada para que seja corretamente cumprido o que foi disposto em

edital, de forma justa e legal, independentemente de sua classificacao.

Dessa forma a Cooperativa deveria ser desclassificada, ou ao menos

ter a sua pontuacdao alterada para que fosse de 130 pontos, visto que no critério a ndo

pode receber 20 pontos, e sim 10 conforme edital, dessa forma necessaria a correcao.

2) GUACUZAL COMPRA E VENDAS DE CEREAIS:

Com relacdo a proponente Guacguzal, também houve erro no
julgamento da proposta, na medida em que, os critérios sdo objetivos e devem ser
julgados com a objetividade e assertividade que se espera, para que 0 processo nao seja

contaminado com vicios insanaveis.

A primeira colocacdo que se deve fazer com relacdo a proposta
apresentada € que a propria licitante ja coloca a sua pontuacao, abaixo de cada critério

de julgamento, levando assim o Sr. Agente de Contratacéo e sua equipe a erro.

Isso porque, no quesito inicio das atividades a proponente recebeu 50
pontos, ndo obstante, em sua proposta ndo coloca data objetiva de inicio dos servicos, e

descumpre frontalmente o edital.

A licitante escreve em sua proposta que serd imediato e acaba

dizendo que vai entrar com a construgdo e encerra-la no menor prazo possivel, vejamos:
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INICIO DAS ATIVIDADES

As atividades serao de forma imediata, portanto assim que a Prefeitura
autorizar nossa empresa e homologar a segao publica, vamos entrar com a
construgcao e encerra-la no menor prazo possivel.

Total de Pontos do inicio das atividades 50 pontos

TOTAL DE PONTOS DO PROJETO 150 PONTOS

Contudo, ndo é legalmente possivel que o julgamento se dé dessa
forma, os dizeres “de forma imediata” e “em menor prazo possivel” podem significar
ser amanha ou podem ser quando a proponente quiser, daqui um ano por exemplo, ndo

h& definicdo, sendo, portanto subjetiva.

Justamente por isso o edital trouxe expressamente a forma que

a proposta deveria ser elaborada.

Em um julgamento isento de subjetividade nesse quesito a
proponente deveria ter sua pontuacdo zerada, por ndo trazer a informacdo da maneira

objetiva que foi exigida em edital.

Assim, a pontuacédo da empresa Guacuzal deve ser revista, reformada
e alterada para que seja 20 pontos ou mesmo zerada nesse quesito, pois, ndo observou
0 que dispbs de forma expressa o edital, ndo podendo haver margem para subjetivismo
em licitacbes, ainda mais, para um objeto tdo relevante para a sociedade como a

concessao de direito real de uso de imoéveis, como no caso em tela.

Com a andlise de forma objetiva a pontuacdo da Guacguzal deve ser
alterada de 150 pontos, para 100 pontos, ou se considerar o pior cenario no critério d, em
virtude da impreviséao causada pela proposta elaborada em desconformidade com o edital,

a pontuacao pode ser de 120 pontos.

3) CF FOODS LTDA:
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Outra sorte ndo houve no julgamento da proposta da CF Foods LTDA,
onde fica evidente o direcionamento e 0 subjetivismo utilizado para que essa empresa

fosse a primeira colocada na licitacao.

Primeiro, deve ser enaltecido que a propria proponente ja traz a
informacéo que faz parte do grupo Pilar Cereais, que ja foi beneficiado com concesséo de

direito real de uso de imdével publico por essa Prefeitura de Pilar do sul.

Em seguida a licitante traz a expectativa de que tera faturamento de
1 milhdo a 1,5 milhdo e meio por més, por essa razdo no critério b) porte de empresa, a

licitante recebeu pontuacao de 50, como se fosse empresa de grande porte.

O julgamento desse quesito esta absurdamente errado, primeiro que
para ser considerada uma empresa de grande porte no Brasil de acordo com o BNDES
teria que ter um faturamento superior a R$ 300 milhdes anuais, ou seja, 25 milhdes de
reais mensais.

Isso porque o Banco Nacional do Desenvolvimento (BNDS) classifica

as empresas de acordo com o seu faturamento, da seguinte forma:

o Empresa média: entre R$ 16 milhdes e R$ 90 milhdes anuais

e Empresa média-grande: entre R$ 90 milhdes e R$ 300 milhdes
anuais

o Grande: acima de R$ 300 milhGes anuais

Assim, ndo ha que se falar em considerar a empresa CF Foods uma

empresa de grande porte, baseado em achismos do Agente de Contratacéo.

Ademais, facil escrever, no entanto, ndo é tao facil comprovar as
alegacdes de um faturamento de 1,5 milhdo e meio, visto que ainda hoje na Junta
Comercial do Estado de S&o Paulo pela ultima alteracdo do contrato social, a empresa
desenquadrou de empresa de pequeno porte, passando a ser empresa de médio porte,
sendo sua pontuacdo correta de 40 ponto e ndo de 50 como constou da tabela de

classificacao.
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‘ REGISTRO DA DECLARAGAO DE DESENQUADRAMENTO DE EMPRESA DE PEQUENO PORTE - (EPP).
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VALOR DE PARTICIPAGAO NA SOCIEDADE DE $ 50.000,00.

CONSOLIDAGAO CONTRATUAL DA MATRIZ.

NUM.DOC: 612.920/22-7 SESSAOQ: 20/10/2022

ALTERAGAO DO NOME EMPRESARIAL PARA CF FOODS LTDA., DATADA DE: 18/10/2022.

ALTERAGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA / OBJETO SOCIAL DA SEDE PARA COMERCIO ATACADISTA DE CEREAIS E
LEGUMINOSAS BENEFICIADOS, FARINHAS, AMIDOS E FECULAS, COM ATIVIDADE DE FRACIONAMENTO E
ACONDICIONAMENTO ASSOCIADA, COMERCIO ATACADISTA DE LEITE E LATICINIOS, COMERCIO ATACADISTA DE CAFE
TORRADO, MOIDO E SOLUVEL, COMERCIO ATACADISTA DE AGUCAR, COMERCIO ATACADISTA DE PAES, BOLOS, BISCOITOS
E SIMILARES., DATADA DE: 18/10/2022.

CONSOLIDAGAO CONTRATUAL DA MATRIZ.

NUM.DOC: 815.673/220 SESSAO: 28/12/2022

REGISTRO DA DECLARAGAO DE REENQUADRAMENTO DE MICROEMPRESA - (ME) PARA EMPRESA DE PEQUENO PORTE -
(EPP).

FIM DAS INFORMAGOES PARA NIRE: 35208306128
DATA DA ULTIMA ATUALIZAGCAO DA BASE DE DADOS: 11/09/2024

5 Ficha Cadastral Simplificada. Documento certificado por JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO. A Junta

- - e E—— Comercial do Estado de Sao Paulo, garante a deste quande visualizado o portal
PAULO assinado g
JUCESP it woww, p.gov.br sob o numero de autenticidade 247034778, quarta-feira, 11 de setembro de 2024 as

12:47:27.

Documento na integra em anexo.

Além do julgamento do critério b), o item d) também teve julgamento

subjetivo e merece ser reformado.

Isso porque assim como a Guaguzal a empresa CF Foods também
descumpriu o edital e ndo colocou em sua proposta um prazo para o inicio das obras
usando do termo “imediata” e o “quanto antes”, o que n&o esta de acordo com o edital,

vejamos:

INICIO DAS ATIVIDADES

As atividades serdo de forma imediata, portanto assim que a prefeitura
liberar para nossa empresa e homologar a segéo publica, vamos entrar com as
maquinas e construtoras para terminar o quanto antes.

Total de pontos do inicio das atividades: 50 pontos.

TOTAL DE PONTOS DO PROJETO - 170 pontos.

Validade da proposta: 60 (Sessenta) dias, a contar da data limite para
apresentacao dos envelopes.

Declaramos que aceitamos todas as exigéncias previstas neste edital e seus
anexos.

Rua Adao Domingues, S/N, Lote N°37 — Zona Industrial
Pilar do Sul / SP - CEP: 18.185-000 ANTONIO | e

CHARLES DO ciiapies bo
NASCIMENT NASCIMENTOFiLHO
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Os termos utilizados na proposta ndo guardam consonancia com o
edital, e traze o subjetivismo que € rechacado pela lei de licitacdes, pela doutrina e

também pela jurisprudéncia.

Em uma concessdao, onde o julgamento é a melhor técnica, ndo ha

espacos para termos que descaracterizem 0s critérios objetivos, iSso porque se assim
fosse bastava o licitante escrever no sentido de que sua empresa é a melhor e deve ser

a contemplada.

A analise subjetiva de propostas ndo € admitida na licitacdo por
melhor técnica, pois fere a isonomia entre os licitantes, assim, tendo apresentado a
proposta em desacordo com o edital assim como ocorreu com a Guacuzal o critério d)
deve ser zerado ou ter a pontuacdo minima, sob pena de caracterizar o direcionamento e
a concessdo da vantagem indevida para a empresa que apresentou a proposta com o

termo o “quanto antes”, isso ndo é admissivel!!

Tendo o edital, demonstrado os critérios objetivos é obrigacéo legal
da empresa proponente segui-lo a risca, e o0 Agente de Contrata¢do ndo tem respaldo
algum para pontuar de forma maxima, empresa que usa as expressdes absolutamente

subjetivas como “imediata” e “o quanto antes”.

Na realidade, o uso desarrazoado de algum critério pode resultar em

ilegalidade frontal, justamente a do caso em tela, por isso a pontuagédo da CF Fodds

deve ser alterada para 110 pontos, zerando o item d) e pontuando 40 pontos no item b.

Ou caso nao seja esse 0 entendimento de V. Sr3, que seja a
pontuacdo minima no critério d) visto que ndo atendeu ao edital, o que resultaria em 130

pontos.

Cabe lembrar, o administrador publico ndo exerce competéncias
discricionérias, quando as circunstancias Ihe impedem, como no caso de licitagbes onde

esta obrigado a seguir a lei e ao edital que a prépria Prefeitura concebeu.
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Nesse sentido sdo inumeras as decisbes em Mandados de
Segurancga, Acbes Populares e Acédo Civil Publica, quando sdo usados de critérios

subjetivos para direcionar ou beneficiar algum licitante, vejamos algumas decisdes:

APELACAO — REMESSA NECESSARIA — Mandado de seguranca
— Concorréncia Publica n.° 003/2019 — Concessao de servi¢cos
publicos de abastecimento de agua e esgotamento sanitario —
Impetrante que se insurgiu quanto a diversas irregularidades
editalicias — Ordem parcialmente concedida — Insurgéncia
guanto aos itens nos quais perdeu a acdo, quais sejam, a
adocao do critério de técnica e preco, bem como de critério
subjetivo para a escolha da proposta técnica vencedora e
existéncia de disposi¢cdes contraditorias em relacdo a
responsabilidade da futura concessionaria antes da assunc¢éo
dos servicos — Cabimento em parte — Possibilidade de adocao
do critério de julgamento do tipo técnica e prec¢o, considerando
a dimensao, a importancia e essencialidade do objeto licitado,
porém, o critério de julgamento pela técnica deve ser objetivo —

Subjetividade dos critérios elencados por sua amplitude e

generalizacdo — Necessidade de estabelecimento de maior

objetividade — Nulidade reconhecida — Por outro lado, ndo se

constatou a existéncia de previsdes editalicias contraditérias quanto
a responsabilidade da vencedora - Sentenca parcialmente

reformada — Recurso voluntéario e de oficio parcialmente providos.

(TJ-SP - AC: 10013668420218260337 SP  1001366-
84.2021.8.26.0337, Relator: Silvia Meirelles, Data de Julgamento:
06/02/2023, 62 Camara de Direito Publico, Data de Publicagao:
10/02/2023)
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PROCESSO Mandado de seguranga — Licitagdo — Inabilitacao —
Critério subjetivo e n&o previsto no edital — Impossibilidade: — E
nula a habilitacdo quando decorrente da aplicacdo de critério
subjetivo e ndo previsto no edital da licitagdo. — Sentenca que
deu a solucdo acertada merece prevalecer por seus proprios

fundamentos.

(TJ-SP - Remessa Necessaria Civel: 1009242-60.2022.8.26.0562
Santos, Relator: Teresa Ramos Marques, Data de Julgamento:
25/04/2023, 10® Camara de Direito Publico, Data de Publicacao:
25/04/2023)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO POPULAR.
CONCORRENCIA PUBLICA. EMBARGOS DE DECLARACAO
PREJUDICADOS. ELABORACAO PLANO DESENVOLVIMENTO
URBANO METROPOLITANO. CRITERIOS SUBJETIVOS.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA ISONOMIA. TUTELA DE
URGENCIA DEFERIDA. REQUISITOS ATENDIDOS. CERTAME
SUSPENSO. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

Identificada a probabilidade do direito, ante a existéncia, no

edital, de critérios de avaliacdo conferem uma elevada carga de

subjetividade aos avaliadores, o que contraria 0s principios da

isonomia, da iqualdade e do julgamento objetivo, em especial

guanto a itens que contribuem com consideravel peso nha

pontuacao técnica final e verificado o perigo de dano ou 0 risco

ao resultado util do processo, tendo em vista a proximidade da

data prevista para inicio do certame, a possibilitar eventual
contratacdo utilizando-se de critérios subjetivos o que poderia levar
a néo selecao da proposta mais vantajosa ou em atribuicdes de
notas sem fundamento, mostra-se correta o deferimento da tutela de

urgéncia.
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(TJ-BA - Al: 00025428320178050000, Relator: SILVIA CARNEIRO
SANTOS ZARIF, PRIMEIRA CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o:
07/08/2017)

Representacgdo. Irregularidades em licitagdo para contratacdo de
servicos de gerenciamento e fiscalizacdo de obras pela Hemobras.

Licitacdo de técnica e preco. Existéncia de critérios subjetivos de

julgamento das propostas técnicas. Restricao a

competitividade. Estabelecimento de critérios que tornam

irrisdria a proposta de preco em face DA pontuacado global.

Sobreposicdo de objeto com outro contrato. Sobrepreco no
orcamento estimativo da licitacdo. Indicios de fraude a licitacéo.
Combinacdo de pregcos. Quebra do sigilo das propostas.
Apresentacdo de propostas de cobertura. Representacao
procedente. Multa. Declaracdo de inidoneidade de ua das licitantes
para participar de licitagdes no AMBITO DA ADMINISTRACAO
PUBLICA FEDERAL. N&o aplicacéo de sanc&o para a outra licitante
em face da alteracéo do seu controle acionario antes da instauracao
deste feito. Inabilitacdo para o exercicio de cargo em comissao ou
funcdo de confianca no ambito da administracdo publica.

Cientificagbes e determinagoes.

(TCU - RP: 12572023, Relator: BENJAMIN ZYMLER, Data de
Julgamento: 21/06/2023)

Diante dos julgados acima, é essencial lembrar que a Administragao

nao pode descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual se acha estritamente

vinculada, assim, havendo no edital os critérios objetivos é responsabilidade e obrigacdo

da empresa e também do Agente de Contratacdo segui-los a risca, sob pena de

responsabilizacdo pessoal também do agente de contratacao!
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O agente de contratacdo pode ser responsabilizado por suas acoes

em diversas esferas, como a civil, penal e administrativa disciplinar. A responsabilidade é

individual e pode ser prejudicial a administracao publica.

Essa responsabilidade é ainda complementada pelas disposi¢des do

art. 9° da Lei 14.133, que estabelecem regras sobre as praticas incompativeis com a

isonomia e a eficiéncia das licitacdes, bem como reqgras de impedimento decorrente

da condicdo de agente publico.

Nos ensinamentos de Margal Justen Filho, conforme se verifica

abaixo, o respeito ao Edital traz a transparéncia para a concorréncia:

“A Administracdo tem liberdade para escolher as condi¢cées
sobre o contrato futuro. Porém, deveré valer-se dessa liberdade
com antecedéncia, indicando exaustivamente suas escolhas.
Tais escolhas serdo consignadas no ato convocatorio da
licitacdo, que passard a reger a conduta futura do
administrador. Além da lei, o instrumento convocatério da
licitacdo determina as condi¢cfes a serem observadas pelos
envolvidos na licitacdo. A vinculacdo ao instrumento

convocatodrio contempla a vinculacéo alei.

A autoridade administrativa dispde de faculdade de escolha, ao
editar o ato convocatério. Porém, nascido tal ato, a prépria
autoridade fica subordinada ao conteudo dele. Editado o ato
convocatorio. O administrado e o interessado submetem-se a
um modelo norteador de sua conduta. Tornam-se previsiveis,
com seguranca, 0s atos a serem praticados e as regras que 0S
regerdo. Restara margem minima de liberdade ao
administrador, usualmente de extensao irrelevante”.

(FILHO, Marcal Justen. Comentarios a Lei de Licitac6es e Contratos
Administrativos. 122 Edi¢do. Dialética. Sdo Paulo. 2008. pag. 70)
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Isso tudo porque ndo pode haver na licitacdo julgamento subjetivo,
conforme exaustivamente apresentado o julgamento deve ser objetivo para nao ferir

principios outros, como o da isonomia, impessoalidade, legalidade e moralidade.

“A decisdao subjetiva é rechagcada pelo ordenamento juridico,

gue impde o _julgamento objetivo e a vinculagcdo ao edital, em

homenagem aos principios constitucionais da isonomia, da
impessoalidade e da moralidade. O edital é a lei interna do
processo de licitagdo, vinculando aos seus termos tanto a
Administracdo Publica como os licitantes. Nao seria aceitavel
gue a Administracao fixasse no edital a forma e o modo de
participagcdo dos licitantes e, no decorrer do processo ou na
realizacdo do julgamento, se afastasse do estabelecido. Ou
ainda, que aceitasse de apenas um dos participantes a

apresentacao de proposta em desacordo com o estabelecido”

Por fim, mas, ndo menos importante, ha ainda subjetivismo na
pontuacao conferida a empresa Man@, ora recorrente, visto que apresentou a sua certidao
de enquadramento como Empresa de Pequeno Porte, mas foi equivocadamente pontuada
como Micro empresa, assim, deve ser vista a certiddo e corrigida a sua pontuacao,
aumentando no critério de julgamento b) a pontuacdo dessa recorrente de 20 para 30

pontos, resultando sua pontuacdo em 150 pontos, conforme critérios objetivos do edital.

Diante de tudo o que foi exposto, vé-se que de forma objetiva que a
recorrente MANA PARTICIPACOES E OBRAS LTDA-ME requer seja revista a pontuagéo
das empresas, para que seja seguido a risca o edital da concorréncia 08/2024, alterando

assim a pontuacéo das empresas combatidas no seguinte sentido:

Empresa Pontuagéao
Mana 20 30 50 50 150
FWC Estruturas 30 20 40 50 140
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CF Foods Ltda 30 40 40 0 110
Guacuzal 30 30 40 0 100
Cooperativa Desclassificada ndo apresentou projeto

lll - DOS PEDIDOS:

Em face dos argumentos ora apresentados, enfatizando a
obrigatoriedade de atendimento aos principios administrativos basilares de toda e
qualquer licitacdo requer a MANA PARTICIPACOES E OBRAS LTDA-ME:

a) Que sejareformada a decisao de classificagéo revendo os
pontos conferidos as empresas, para que o julgamento observe

0s critérios objetivos expressos em edital;

b) Que seja respeitada a pontuacdo da forma correta,
observando os dados das propostas, para que a empresa Mana

seja reclassificada como 12 colocada,;

c) Que caso a Comissao nao entenda assim, que 0 processo seja
encaminhado a Autoridade Superior para apreciacao.

Confia a MANA PARTICIPACOES E OBRAS LTDA-ME no senso de
justica desse Agente de Contratagédo e de sua equipe de apoio, para a manutencéo da
deciséo que esta correta.

Termos em que,
E. provimento.

Sorocaba, 11 de setembro de 2024.
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